
VERBALE DELLA COMMISSIONE GIUDICATRICE PER IL 
CONFERIMENTO DI N. 1 ASSEGNO PER LO SVOLGIMENTO DI 
ATTIVITÀ DI RICERCA - AREA 12 – Diritto comparato – S.S.D. IUS/21 – 
Diritto pubblico comparato, nell’ambito del Progetto PRIN PRIN 
“Lobbies and democracy. How the regulation (or lack of regulation) 
of groups of interests affects the implementation of social, cultural, 
environmental and digital rights. An evidence-basis analysis of 
comparative law”, Progetto 2022CTSPHJ – CUP B53D23010500008 di 
cui al Decreto rettoriale n. 254 del 21 dicembre 2023.

VERBALE n. 1
SEDUTA PRELIMINARE

Il giorno 14 febbraio 2024 alle ore 15.00 si è riunita, in modalità 
telematica, la Commissione giudicatrice, nominata con decreto del 
Rettore n. 31 del 30 gennaio 2024, composta dai proff. Pier Luigi Petrillo, 
Francesco Clementi e Silvia Sassi. 

Ad inizio di seduta la Commissione nomina il professor Pier Luigi 
Petrillo presidente della Commissione e la prof.ssa Silvia Sassi 
segretario.  

Per la definizione dei criteri di valutazione la commissione prende 
visione del bando (DR n. 254 del 21 dicembre 2023) ed in particolare di 
quanto disposto dall’articolo 8. 

In relazione a quanto disposto dal richiamato bando, la Commissione 
approva, all’unanimità, di determinare, per ciascuno dei macro-criteri 
indicati dal bando, il seguente punteggio con riferimento alle singole 
declaratorie:

1. coerenza del progetto di ricerca con quanto indicato nell’articolo 1 
del bando
L’articolo 1 del bando evidenzia come l’assegnista di ricerca, sulla base 
delle indicazioni date dal responsabile scientifico, dovrà, in particolare, 
elaborare una mappatura globale della regolazione del lobbying negli 
ordinamenti democratici, esaminare gli strumenti giuridici adottati a 
livello di Parlamenti e di Governo per regolare il rapporto tra decisore 
pubblico e lobbista e analizzarli in chiave comparata, individuare, sulla 
base dell’analisi comparata, elementi di unità e di difformità sia 
nell’ambito della medesima area geografica sia nel contesto globale, 
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elaborare un nuovo sistema di indicatori volto a valutare l’efficacia delle 
norme in materia di lobbying, sulla base dei parametri fissati nel 
progetto, con particolare riferimento ai sistemi regolatori latino 
americani.
Conseguentemente la Commissione delibera di valuterare la coerenza 
del progetto di ricerca con riferimento alla tematica del presente bando 
e, in particolare, verificherà l’approccio metodologico e gli obiettivi 
proposti dal candidato o dalla candidata.
Punti massimi: 30

2. tesi di dottorato coerenti con il SSD
La Commissione valuterà la coerenza della tesi di dottorato svolta dal 
candidato/a con riferimento all’SSD IUS/21. La Commissione delibera 
che il punteggio massimo per la tesi di dottorato, ovviamente a 
prescindere dal numero di dottorati conseguenti, è di 5. 
Punti massimi: 5

3. diplomi di specializzazione e attestati di frequenza di corsi di 
perfezionamento post-laurea erogati da Università italiane e/o 
straniere coerenti con il SSD
La Commissione valuterà il conseguimento da parte del candidato di 
corsi post-laurea, come Master e corsi di perfezionamento e/o summer 
school, erogati da Università italiane e straniere purchè in materie 
coerenti con il SSD. 
Punti massimi: 5

4. pubblicazioni e altri prodotti della ricerca coerenti con il SSD;
La Commissione valuterà la coerenza delle pubblicazioni con il SSD di 
riferimento dell’assegno e la loro collocazione su riviste di particolare 
rilievo scientifico nel SSD IUS/21 dando maggiore rilievo alle riviste di 
fascia A.
Punti massimi: 10

5. altri titoli collegati all’attività di ricerca svolta (come, ad esempio, 
pregressi assegni di ricerca, borse di studio e incarichi di studio in 
Enti di ricerca nazionali o internazionali) coerenti con il SSD;
La Commissione valuterà la titolarità di pregressi assegni di ricerca solo 
se coerenti con il SSD, nonché di eventuali borse di studio o formali 
incarichi di studio solo se coerenti con il SSD. 
Punti 10
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6. coerenza del profilo complessivo del candidato, tenuto conto del 
curriculum presentato e dei titoli allegati, rispetto ai contenuti delle 
attività di ricerca;
La Commissione valuterà la coerenza del percorso complessivo di studi, 
ricerca e professionale del candidato rispetto al progetto di ricerca e alla 
capacità dello stesso di realizzarlo nei tempi indicati, tenuto conto di 
attività pregresse svolte con successo dal candidato/a.
Punti massimi 10

7. conoscenza ottimale della lingua inglese ed eventuale 
conoscenza di altre lingue;
La Commissione valuterà la conoscenza da parte del candidato, 
dimostrata mediante autocertificazione del candidato in sede di 
curriculum ovvero attestati relativi al superamento di esami ufficiali in 
lingua inglese ovvero alla frequenza di corsi di laurea o di corsi post-
laurea resi da Università riconosciute in Italia ma erogati in lingua 
inglese.
Punti massimi 3
La Commissione delibera di assegnare ulteriori 2 punti per la 
conoscenza, dimostrata come indicato in precedenza, di una ulteriore 
lingua oltre l’inglese.
Punti massimi 2

8. capacità espositiva e argomentativa nel corso dell’eventuale 
colloquio.
La Commissione si riserva di far sostenere ai candidati un colloquio 
qualora lo ritenga necessario al fine di chiarire i titoli presentati dagli 
stessi.
Nel corso dell’eventuale colloquio, la Commissione verificherà la 
conoscenza da parte del candidato o della candidata delle tematiche 
oggetto del PRIN nonché la capacità dello/a stesso/a di sviluppare una 
analisi giuridica secondo il metodo comparativo. 
In sede di colloquio la commissione si riserva di valutare la perfetta 
conoscenza della lingua inglese e della seconda lingua eventualmente 
indicata. 
Punti massimi 25

La Commissione, conclusi i lavori alle ore 16.15, si riconvoca alle ore 16.30 
dello stesso giorno 14 febbraio 2024 per procedere alla verifica della 
sussistenza o meno di cause di incompatibilità o conflitto tra i membri 
della Commissione e i candidati.
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A tal scopo la Commissione richiede al Responsabile del Procedimento 
di ricevere l’elenco delle persone che hanno presentato domanda di 
partecipazione alla presente procedura, unitamente alla 
documentazione dagli stessi trasmessa.  

Il presente verbale, redatto, sottoscritto dal Presidente, dopo essere 
stato inviato a mezzo telematico (posta elettronica) ai singoli 
commissari per la manifestazione di consenso, e corredato dalle 
dichiarazioni di adesione di tutti i componenti, è inviato, con lo stesso 
mezzo, al Responsabile del Procedimento.

La seduta termina alle ore 16.15. 

Prof. Pier Luigi Petrillo

F.to Prof. Francesco Clementi 

F.to Prof.ssa Silvia Sassi


